BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBUHA
URED ZA RAZMATRANIJE ZALBI KAHLIEJTAPUJA 3A PASMATPAE XAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar Dunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-3614-12/21
Mostar, 27.01.2022. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, filijala Mostar, rjeSavajuéi po Zalbi ponudata RADIS d.o.o. Istocno
Novo Sarajevo, zastupan po punomoéniku Advokatskoj kancelariji Brki¢ Marinko, iz Banja Luke,
izjavljenu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 07/1-11-84-15/21 od 09.12.2021.godine,
ugovornog organa: Kazneno-popravni zavod poluotvorenog tipa Sarajevo, u Konkurentskom postupku,
objavljenom putem Obavjestenja o nabavci: 1061-7-2-86-3-17/21 od 26.10.2021. godine, te Ispravke
obavjeStenja o nabavci: 1061-7-2-86-8-18/21 od 08.11.2021.godine, u predmetu nabavke: ,, Nabavka
usluge za strucni nadzor nad izvodenjem radova Il-faza, dogradnja, rekonstrukcija i opremanje
postojedeg i izgradnja novih objekata KPZ-a Sarajevo, objekat Igman“, na osnovu €&lana 93. stav (7),
¢lanova 104. i 111. stav (1) tatka d) Zakona o javnim nabavkama ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 39/14) i
¢lana 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku (“SluZbeni glasnik BiH” br. 29/02; 12/04, 88/07,
93/09, 41/13 i 53/16), na sjednici Vijeéa III odrzanoj 27.01.2022. godine, donio je

RJESENJE

1. Usvaja se Zalba ponudata RADIS d.o.0. Istoéno Novo Sarajevo, izjavljena na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj: 07/1-11-84-15/21 od 09.12.2021.godine, ugovornog organa:
Kazneno-popravni zavod poluotvorenog tipa Sarajevo, kao osnovana i ponistava se :

- Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 07/1-11-84-15/21 od
09.12.2021.godine, te se predmet vraca ugovornom organu na ponovno postupanje.

2. Usvaja se zahtjev Z7alitelja za naknadu tro$kova sastava predmetne Zalbe, izjavljene po
punomo¢niku/advokatu Brki¢ Marinku, advokatu iz Banja Luke u iznosu od 525,00 KM, te se
obavezuje Ugovorni organ da Zalitelju isplati iznos od 525,00 KM u roku od 15 dana od dana
prijema ovog Rje3enja.

3. Povrat uplaéene naknade za pokretanje Zalbenog postupka izvrsit ée se posebnim rjesenjem ovog
organa.
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ObrazloZenje

Kazneno-popravni zavod poluotvorenog tipa Sarajevo (u daljem tekstu: Ugovorni organ) nakon
okon¢anog postupka javne nabavke ,, Nabavka usluge za strucni nadzor nad izvodenjem radova Il-faza,
dogradnja, rekonstrukcija i opremanje postojeéeg i izgradnja novih objekata KPZ-a Sarajevo, objekat
Igman*“, donio je Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 07/1-11-84-15/21 od
09.12.2021.godine. Na navedenu Odluku, Zalbu je izjavio ponudaé RADIS d.o.o. Istocno Novo
Sarajevo, zastupan po punomocniku Advokatskoj kancelariji Brki¢ Marinko, iz Banja Luke, (u
daljnjem tekstu: Zalitelj), koju je ugovorni organ, postupajuci u skladu s ¢lanom 100. stav (5) Zakona o
javnim nabavkama proslijedilo ovom organu, kod koga je zaprimljena dana 27.12.2021 godine.
Navedena Zalba je kompletirana uplatom naknade za pokretanje Zalbenog postupka dana 13.01.2022
godine.

Zalilac pobija navedenu Odluku ugovornog organa, zbog:
- pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja u odnosu na neprihvatljivost ponude
- pogresne primjene materijalnog prava.

Ugovomi organ je u prvom postupku donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca, poslovni
broj: 07/1-11-84-/21 od 17.11.2021. godine, kojom je odluéeno da je ponuda Zalioca najpovoljnija.

Nakon toga, ugovorni organ je, u Zalbenom postupku, uvaZzio Zalbu drugorangiranog ponudaca
"IPSA INSTITUT" d.o.o0. Sarajevo i stavio van snage Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca od
17.11.2021. godine. Ugovorni organ je prihvatio prigovore Zalioca "IPSA INSTITUT" d.o.o. u dijelu

koji se odnosi na potvrdu Ministarstva zdravlja i socijalne zastite Republike Srpske, a koju je dostavio

{alilac.
Nakon ponovne evaluacije ponuda, ugovorni organ je donio Odluku o izboru najpovoljnijeg

ponudaca, poslovni broj: 07/1-11-84-15/21 od 09.12.2021. godine, a koja odluka se osporava ovom
Zalbom.

Tom odlukom ugovor o javnoj nabavci dodjeljen je ponudadu "IPSA INSTITUT" d.o.o.
Sarajevo.

U novoj odluci o izboru najpovoljnijeg ponudaca, ugovomi organ je utvrdio da je Zalilac
dostavio potvrdu o uspjesnoj realizaciji Ugovora, broj: 11/06-500-24-73/18 od 24.12.2018. godine, u
kojoj potvrdi se navodi da je Zalilac, kao jedan od tri ¢lana Konzorcija, uéestvovao u vrienju
usluga projekata, rekonstrukcije i opremanja centralnog medicinskog bloka Klini¢kog centra u

Banja Luci i izgradnji novog sjevernog krila: Cl/413-a.
Nadalje, u osporenoj odluci ugovorni organ tvrdi da u istoj potvrdi nije naveden i potvrden

podatak o iznosu novca koji je naplatio Zalilac, kao ¢lan Konzorcija.

Ugovorni organ je u TD postavio sljedece uslove:
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7.3. Tehnicka i profesionalna sposobnost
7.3.1 Sto se tice tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponudadi su trebali ispuniti minimalne
uslove: a) Uspjesno iskustvo ponudaca u realizaciji jednog ili viSe ugovora dcija vrijednost ili zbirna
vrijednost iznosi najmanje 45.000,00 KM, u segmentu izvrSenja usluga koji su predmet ove javne
nabavke odnosno pruzanja usluga strucénog nadzora nad izvodenjem radova na dogradnji,
rekonstrukciji i opremanju postojecih i izgradnji novih objekata, ukljucivo (sumarno ili pojedinacno):
1) Nadzora nad izvodenjem radova vanjskog uredenja: asfaltiranje povrsina i uredenje
povrsina;
2.) Nadzora nad izvodenjem radova potpornih zidova i gradnje objekata;
3.) Nadzora nad izvodenjem elektro radova: ugradnje elektro-ormara, elektroinstalacije,
unutraSnje rasvjete, protupanicne rasvjete, ugradnja i ispitivanje elektroinstalacionog
materijala;
4.) Nadzora nad izvodenjem radova na vodovodnim i kanalizacionim mrezama;
3.) Nadzora nad izvodenjem radova na masinskim instalacijama:
- ugradnja i spajanje, montaZa ukljucivo provjera pune funkcionalnosti;
- toplovodni sistemi i rashladno postrojenje toplotne pumpe: ugradnja i spajanje,
montaZa ukljucivo provjera pune funkcionalnosti.

7.3.2. Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaéa Ce se izvr3iti na osnovu sljedecih
dokaza:

Spisak izvrSenih ugovora u segmentu izvrSenja usluga koje su predmet ove javne nabavke
odnosno pruZanja usluga struénog nadzora nad izvodenjem radova u posljednje tri godine ili od datuma
registracije, odnosno pocetka poslovanja.

Ako je ponudac registrovan, odnosno poceo da radi prije manje od tri godine, popunjen u skladu
sa Semom koja je data u Prilogu 5a Tenderske dokumentacije (u taljem tekstu: TD).

Uz spisak izvrSenih ugovora ponudac je duzan dostaviti potvrde koje su izdali korisnici usluga, a
koje obavezno sadrZe: naziv i sjediste ugovornih strana ili privrednih subjekata, predmet ugovora,
vrijednost ugovora, period i mjesto izvrSenja ugovora i navode o uredno izvrsenim ugovorima.

U slucaju da se takva potvrda, iz objektivnih razloga, nije mogla pribaviti od ugovorne strane, a
koja nije ugovorni organ, validna je izjava ponudaca o uredno izvrienim ugovorima, uz predocenje
dokaza o ucinjenim pokusajima da se takva potvrda obezbjedi.

Ugovorni organ u TD nije traZio da se u potvrdama o uspjesno izvrSenim uslugama naznadi
vrijednost izvrienih poslova u sklopu Konzorcija.

Zalilac je uz ponudu dostavio valjanu potvrda i izjavu, a iz kojih dokaza se moglo zakljugiti da
Je Zalilac u€estvovao u izvrSenju Ugovora i da je ispunio uslov vezano za profesionalnu sposobnost, u
procentu od 45 % odnosno 2.198.548,50 KM.

Zalilac je uz ponudu dostavio jos dvije potvrde.
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Time je u potpunosti ispunio uslove koji se odnose na uspjesnu realizaciju poslova nadzora.

PriloZeni dokazi nesporno ukazuju da je ostvareni novéani iznos daleko veci od traZzenog iznosa u
TD.

Nadalje, Zalilac zapoSljava 35 inZenjera razli€itih struka koji posjeduju licence za poslove
nadzora i posjeduje i licence za pravna lica za obavljanje poslova nadzora i izvodenja radova.

Slijedom toga, Zalilac je dokazao da je izvrSio znacajan dio poslova nadzora na pomenutom
projektu jer druga dva clana Konzorcija, kao nerezidentne firme, nisu mogle obavijati poslove
nadzora. Ovo iz razloga jer 2 &lana Konzorcija nemaju licence za pravna lica, kako je propisano
Zakonom o uredenju prostora i gradenju i Pravilnikom o uslovima za sticanje i oduzimanje licenci
uéesnika u gradenju.

Prilikom dono3enja prve Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca kojom je izabran Zalilac,
ugovorni organ nije imao pravne ili druge prigovore na sadrZaj i znacaj potvrda koje je dostavio Zalilac.

Tek nakon Zalbe "IPSA INSTITUTA", ugovomi organ je ocjenio potvrdu Zalioca kao
neprihvatljivu.

Iz navedenih razloga, Zalilac smatra da ugovorni organ, u ponovnom postupku, nije imao
razloga da odbaciti ponudu Zalioca. Naime, éak i u slucaju eventualnih nedomica vezanih za potvrdu,
ugovorni organ je bio duZan da, u skladu sa odredbom ¢lana 68 ZJN, zatrafiti dodatna pojainjenja.

Slijedom toga, Zalilac je prinuden da citira odredbe &lana 68 ZIN, koje glase:

" (Razlozi za odbacivanje zahtjeva za ucesée ili ponude)

(1) Ugovorni organ odbacuje zahtjev za ucesSée ili ponudu, ako kandidat/ponudac nije
dostavio traZene dokaze ili je dostavio nepotpune dokaze ili je lazno predstavio informacije koje
su dokaz ispunjenja uslova iz ¢l. od 45. do 51. ovog zakona.

(2)  Zahtjev za ucesée, odnosno ponuda kandidata/ponudaca ili grupe kandidata/ponudaca
koji su direktno ili indirektno udestvovali u pripremi postupka javne nabavke bice odbacena u
sluéaju iz élana 52. stava (7) ovog zakona.

3) Ugovorni organ moZe pozvati kandidate/ponudace da u roku od tri dana pojasne
dokumente koje su dostavili u skladu sa él. od 45. do 51. ovog zakona ili da dostave originalne
dokumente radi poredenja sa kopijom, koja je dostavijena uz ponudu, a s ciljem otklanjanja
formalnog nedostatka dokumenata. "

Ugovorni organ je odbacio ponudu Zalioca, a da prethodno nije traZio bilo kakvo dodatno
pojadnjenje vezano za sadrZaj i zna¢aj priloZene potvrde.

Na taj nadin, ugovorni organ je postupio suprotno zakonskom propisu.

Nadalje i u prilog osnovanosti ovog pravnog lijeka, Zalilac iznosi dodatne i bitne argumente:
Ugovorom o konzorciju izmedu AECOM INOSCA S.L.U i AECOM INGENIRIA S.R.L, sa jedne
strane, i Zalioca, sa druge strane, a &iji sastavni dio predstavljaju i tabele sa angaZovanim inZenjerima,
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potpuno je jasno da je vrijednost usluga koje je izvrSio Zalilac visestruko veéi od vrijednosti iz taCke
7.3.1. TD.

Iz pomenutih tabela se moZe utvrditi da je Zalilac angaZovao inZenjere razli¢itih struka (arhitekte,
gradevinske inZenjere, maSinske inZenjere, inZenjere elektrotehnike i dr.), koji pokrivaju sve oblasti
nadzora. Pored toga, u dijelu koji se odnosi na period angaZovanja i isplate za taj period, moze se
zakljugiti da se radi o iznosima koji mnogostruko premasuju iznos zahtjevan u tacki 7.3.1. TD.

Dokaz:- kopija Ugovora o konzorciju, sa prilozima.

Kao dodatni dokaz Zalbenih tvrdnji, dostavljaju se i 3 (tri) ovjerene i potpisane privremene
situacije (ukupno ih je bilo preko 30 - napomena). Ove tri privremene situacije za izvriene usluge Zalilac
je ispostavljao nosiocu Konzorcija - firmi AECOM INOCSA S.L.U, iz Madrida.

Nosilac Konzorcija je te situacije prosljedivao naruéiocu posla, na isplatu.

Iz navedenih privremenih situacija se moZe utvrditi da su prosjeéni mjeseéni iznosi izvr$enih
usluga Zalioca iznosili vise od 60.000,00 KM, $to je dovoljan dokaz da su ispunjeni uslovi iz tacke 7.3.1.
TD.

Dokaz:- kopije Privremenih situacija, broj: 03, 04 i 05.

Postupajudi na prednje izloZeni nadin, ugovorni organ je, na Stetu Zalioca, povrijedio i odredbe
¢lana 3 ZJN, koje glase:

(1) Ugovorni organ duzan je da postupa transparentno, da se u postupku javne nabavke prema
kandidatima/ponudacima ponasa jednako i nediskriminirajuce, na nacin da obezbijedi pravednu i
aktivnu konkurenciju, s ciljem najefikasnijeg koriscenja javnih sredstava, u vezi sa predmetom nabavke i
njegovom svrhom.

(2) Opsti principi obavezno se primjenjuju i postuju i u postupku pravne zastite. "

Ovakvim postupanjem do$lo do diskiminacije Zalioca obzirom da je ugovorni organ, u dvije
odluke, razli¢ito tretirao navedenu potvrdu resornog ministarstva zdravlja i socijalne zastite.

Na kraju, podnosilac Zalbe isti¢e da potvrda Ministarstva zdravlja i socijalne zaStite Republike
Srpske, a koja je dostavljena u prilogu ponude Zalioca, ispunjava sve uslove iz ¢lana 48 stav 3 ZJN.

U prilog prednje tvrdnje, Zalilac se poziva na Cinjeni¢na i pravna zaklju€enja data u rjeSenju
Kancelarije za razmatranje Zalbi BiH - Filijala Banja Luka, broj: JN2-02-07-1-894-8/21 od 12.05.2021.
godine. Odluéni zakljudak i bitno pravno stanovite iznijeti su na strani 23 pasus 2 i na strani 24 pasus 1
prednje navedenog rjeSenja Kancelarije za razmatranje Zalbi BiH. Radi se o identiénom ¢injeni¢nom
predmetu.

Prilog:- strana 1, 23 i 24 rjeSenje Kancelarije, broj: IN2-02-07-1-894-8/21 od 12.05.2021. godine

Kona¢no, punomoénik Zalioca predlaze da Ugovorni organ uvaZi ovu Zalbu, stavi van snage
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca, broj: 07/1-11-84-15/21 od 09.12.2021. godine, izvrsi
ponovnu evaluacija ponuda i odlu¢i da se ugovor dodijeli preduzeéu "Radis" d.o.o0. Istoéno Sarajevo,
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kao kvalifikovanom i najpovoljnijem ponudadu.

Ukoliko ugovomi organ ne postupi po prednjem prijedlogu Zalioca, ponudaé "Radis" d.o.o.
predlaze da Kancelarija za razmatranje Zalbi BiH poniti pobijanu odluku i predmet vrati ugovornom
organu na ponovni postupak i odlu¢ivanje.

U tom sluéaju, Zalilac zahtjeva da mu Kancelarija, shodno odredbi &lana 94 stav 3 ZJN, dostavi
primjerak izja$njenja ugovornog organa na predmetnu Zalbu.

Zalilac tra%i da mu se priznaju nuZni troskovi sastava Zalbe i eventualne takse.

Troskovnik Zalioca = 262,5 bodova x 2,00 KM = 525,00 KM

Ugovorni organ u svom izjaSnjenju navodi da je Odlukom o pokretanju postupka javne
nabavke broj 07/1-11-84/21 od 26.10.2021 .godine pokrenut je postupak za dostavu ponuda za nabavku
usluga *“ Struéni nadzor nad izvodenjem radova za prosrenje kapaciteta pritvorske jedinice KPZ-a
Sarajevo - objekat Igman, II faza - Dogradnja, rekonstrukcija i opremanje postojeéeg i izgradnja novih
objekata”.

U postupku predmetne javne nabavke, koji je proveden putem konkurentskog postupka, kao
najpovoljni ponudaé izabran je "RADIS” d.o0.0. Istoéno Novo Sarajevo, &ija je cijena ponude iznosila
10.000.00 KM bez PDV-a. Na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj 07/1-11- 84-10/21 od
17.11.2021 .godine izjavljena je Zalba od drugograngiranog ponudada “IPSA INSTITUT” d.o.o.
Sarajevo. Ugovorni organ je uvaZio Zalbu koja se odnosi na priloZenu potvrdu izabranog ponudaca «
RADIS” d.o.0. Istoéno Novo Sarajevo izdatu od strane Ministarstva zdravlja i socijalne zaStite RS, iz
koje nije vidljivo da je izabrani ponuda¢ u posljednje 3 godine realizovao ugovore iz oblasti struénog
nadzora nad izvodenjem gradevinskih radova u iznosu od 45.000,00 KM, a $to je trazeno Tenderskom
dokumentacijom pod tackom 7.3.1.

RjeSenjem broj 07/111-84-12/21 od 26.11.2021.godine ugovorni organ je stavio Van snage
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj 07/1-11-84-10/21 od 17.11.2021.godine. Na prednje
navedeno RjeSenje Zalilac “RADIS” d.o.o0. Istoéno Novo Sarajevo, a niti drugi ponudaéi u postupku nisu
izjavili Zalbu.

Nakon proteka roka za izjavljivanje Zalbe Ugovorni organ je donio novu Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj: 07/1-11-84-15/21 od 09.12.2021.godine, kojom je kao najpovoljniji
ponudag izabran “IPSA INSTITUT” d.o.0. Sarajevo sa cijenom ponude u iznosu od 16.800,00 KM bez
PDV-a.. na koju je ponuda¢ “RADIS” d.o.o0. Istoéno Novo Sarajevo izjavio Zzalbu Kazneno - popravni
zavod poluotvorenog tipa Sarajevo u vezi Zalbe ponudada “RADIS” d.o.o. Isto¢éno Novo Sarajevo
utvrdio je da je ista blagovremena, dopustena i izjavljena od ovlastenog lica, ali i daje neosnovana.

Naime u tenderskoj dokumentaciji, tatkom 7.3. Tehni¢ka i profesionalna sposobnost propisani su
uslovi za u¢estvovanje u predmetnom postupku da su ponudaci duZni dostaviti:

Tacka 7.3.1. a). UspjeSno iskustvo u realizaciji jednog ili viSe ugovora ¢éija je vrijednost ili
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zbirna vrijednost iznosi najmanje 45.000,00 KM, u segmentu izvrSenja usluga koji su predmet ove
Javne nabavke, odnosno pruianja usluga struénog nadzora nad izvodenjem radova na dogradnyji,
rekonstrukciji i opremanju posojecih i izgradnji novih objekata, ukljucujudi :

1.) Nadzora nad izvodenjem radova vanjskog uredenja: asfaltiranje povrsina i ureSenje
povrSina;

2.) Nadzora nad izvodenjem radova potpornih zidova i gradnje objekata;

3.) Nadzora nad izvodenjem elektro radova: ugradnje elektro - ormara, elektroinstalacija,

unutrasnje rasvjete, protupanicne rasvjete, ugradnja i ispitivanje elektroinstalacija materijala;

4.) Nadzora nad izvodenjem radova na vodovodnim i kanalizacionim mreZama;

3.) Nadzora nad izvodenjem radova na masinskim instalacijama:

Ugradnja i spajanja, montaZa ukljucivo provjera pune funkcionalnosti

Toplovodhni sistemi i rashladno postrojenje toplotne pumpe: ugradnja i spajanje, montaza

ukljucivo provjera pune funkcionalnosti.

Tacka 7.3.2. Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca ée se izvrsiti na osnovu
sljedecih dokaza:

Spisak izvrSenih ugovora u segmentu izvr§enja usluga koje su predmet ove javne nabavke
odnosno pruzanja nadzora nad izvodenjem radova u posljednje tri godine ili od datuma registracije,
odnosno pocetka poslovanja.

U pogledu Zalbenog navoda da ugovorni organ nije tra%io da se u potvrdama o uspjes$no
izvrSenim uslugama naznaci vrijednost izvr§enih poslova u sklopu Konzorcija, isticemo sljedede:

Komisija je na sjednici odr7anoj dana 26.11.2021.godine razmotrila navode iz Zalbe
drugorangiranog ponudaca IPSA INSTITUT d.o.o. Sarajevo, te je ujedno izvrien i ponovni uvid u
Ponudu ponudaca RADIS d.o.o. Isto&no Sarajevo.

Ponudaé RADIS d.o.o. Isto&no Sarajevo dostavio je Potvrdu Ministarstva zdravlja i socijalne
zatite Republike Srpske broj: 11/06-500-24-73/18 od 24.12.2018. godine iz koje se ne vidi iznos dijela

ugovora koji je naplatio, veé se vidi ukupna vrijednost ugovora konzorcija Alecom Incosa S.L.U.,
Cl. Alfonso XII., 62 Madrid, §Qaniia, Aecom Ingenieria S.R.I. 68-72 Polona, Bukure§t, Rumunija i

Radis d.o.o. Isto¢no Sarajevo.
Istina, kako je posao sklopljen 2015. godine, vidljivo je da predmetne usluge obuhvataju 2018.

godinu, ali iz prednje naznadene Ponude nije vidljiv ugovomi iznos koji glasi na pronudaa RADIS
d.o.o. Isto¢no Sarajevo.

Dalje, iz Potvrda Protehnik broj: 453- 12/10 od 23.12.2019. godine i J.Z.U. Bolnica Srbija broj:
2123/2021 od 21.05.2021. godine, vidi se zbirna vrijednost u iznosu od 21.440.00 KM, pa se zakljuduje
da RADIS d.o.0. Istoéno Sarajevo ne zadovoljava uslov postavljen tatkom 7.3.1. tenderske
dokumentacije, tim vie i $to je uz Zalbu Zalilac dostavio 3 ovjerene i potpisane privremene situacije ali
iz 2016.godine $to nije traZeno tenderskom dokumentacijom jer je pod Tatkom 7.3.2. Ocjena tehnicke i
profesionalne sposobnosti ponudata navedeno da spisak izvrSenih ugovora u segmentu izvrienja usluga
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koje su predmet ove javne nabavke odnosno pruZanja nadzora nad izvodenjem radova mora biti u
posljednije tri godine ili od datuma registracije, odnosno pocetka poslovanja i isto se ne moze prihvatiti
kao dokaz.

Na Zalbeni navod da ugovorni organ od Zalioca nije traZio pojasnjenje u smislu ¢lana 68. Zakona
o javnim nabavkama BiH isti¢emo da se u ovom sludaju ne radi o potrebi uporedivanja originalnih
dokumenta i kopija sa ciljem otklanjanja formalnog nedostatka dokumenata, $to je predvideno ¢lanom
68. stav 3. Zakona o javnim nabavkama BIH, pa je sa tim u vezi ovaj Zalbeni navod neprihvatljiv.

Ugovorni organ smatra da je ova Zalba neutemeljena i iz razloga §to ponuda¢ RADIS d.o.o.
nakon izvrienog uvida u dokumentaciju dana 06.12.2021.godine nije imao primjedbi, niti je izjavio
7albu na RjeSenje broj 07/1-11-84-12/21 od 26.11.2021 .godine kojim je ugovorni organ stavio Van
snage Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj 07/1-11-84-10/21 od 17.11.2021.godine.

U predmetnoj Zalbi Zalaliac se ne bazira niti u jednoj tacki na kvalifikovanost ,,IPSA INSTITUT”
d.o.0. Sarajevo, ve¢ na njegovu diskvalifikaciju, 3to je trebao uginiti, a nije u¢inio u Zalbenom roku
nakon done$enja Rjesenja o stavljanju van snage Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj 07/1-11-
84-12/21 od 26.11.2021.godine.

U vezi svega naprijed navedenog predlazemo da Zalbu izjavljenu na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudac¢a Ured odbije u potpunosti kao neosnovanu.

Izabrani ponudaé je iskoristio svoje zakonsko pravo te dostavio odgovor na Izjasnjenje
ugovornog organa u kome navodi da u skladu sa clanom 94. stav 3. Zakona o javnim nabavkama BiH
(Sluzbeni glasnik BiH broj 39/14), te Obavijesti o vodenju postupka po Zalbi broj JN2-03-07-1-3614-
5/21 od 30.12.2021. godine kojeg je zaprimili putem poste na dan 10.01.2022. godine izja3njava se
kako slijedi:

Smatramo da je Zalba Zalioca Radis d.o.o. Istoéno Sarajevo neblagovremena te da je iz tog
razloga postupajudi organ treba odbaciti.

Naime, iz sadrZaja uloZene Zalbe Radis-a jasno je vidljivo da isti ne osporava niti jedan dio
ponude IPSA INSTITUT-a nego se falbeni navodi odnose na RjeSenje o stavljanju van snage Odluku
o izboru najpovoljnijeg ponudacéa (broj Rjesenja 07/1-11-84-12/21).

Naime, predmetnim RjeSenjem je Ugovorni organ pravilno utvrdio nedostatke ponude ponudaca
Radis d.o.o. . Sarajevo i dao adekvatno obrazloZenje zbog &ega je ponuda Radis-a neprihvatljiva. U
skladu sa Zakonom predmetno RjeSenje na strani 3 ima odjeljak ,,Pouka o pravnom lijeku" gdje je data
moguénost Zaliocu da u roku od 5 dana od dana prijema predmetne Odluke na istu uloZi Zalbu.

Iz izja$njena Ugovornog organa broj 07/1-11-84-17/21 od 22.12.2021. godine, a koje je nama
dostavljeno uz Obavijest o vodenju postupka po Zalbi vidljivo je da niti Zalioc, ali niti jedno drugo
pravno lice koje je imalo pravni interes nije uloZilo Zalbu na RjeSenje o stavljanju van snage Odluke o
izboru najpovoljnijeg ponudaca.

S obzirom na prednje navedeno smatramo da u svom izjasnjenju Ugovorni organ pravilno
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navodi da je i iz tog razloga falba Radis-a neblagovremena, a narocito ako se uzme u obzir sadrZaj
uloZene Zalbe. Konkretno, Radis d.o.o. se Zali na ocjenu njihove ponude kao neprihvatljive, a ne na
ponudu izabranog ponudaéa IPSA INSTITUT d.o.o. Sarajevo jer o¢igledno nakon obavljenog uvida nisu
uspjeli pronadi nedostatak u nasoj ponudi.

In conslusio, Zalioc Radis d.o.o. I. Sarajevo je propustio da uloZi Zalbu na odgovarajuéu Odluku
u propisanom roku i smatramo da ne bi trebalo biti dopusteno da svoje propuste Zalioc ispravlja
osporavajuéi drugu Odluku kojoj predmet odludivanja uopste i nije bila ponuda Radis-a, nego izbor
IPSA INSTITUT-a kao najpovoljnije prihvatljive ponude za Ugovori organ. U konkretnom sluéaju,
Radis je svojom Zalbom Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj 07/1-1-84-15/21 mogao
osporavati samo na nacin da je osporavao valjanost ponude IPSA INSTITUT-a, a §to nije uéinjeno.

Opreza radi, smatramo da su neosnovani navodi Zalbe Radis-a u dijelu koji se ti¢u opravdanja za
nedostatke njihove ponude.

Naime, ponudaci su duzni da u sastavu svoje ponude dostave sve odgovaraju¢e dokumente
kojima ée dokazati da su kvalificirani za obavljanje poslova koji su predmet nabavke onako kako to
Ugovomi organi zahtijevaju tenderskom dokumentacijom.

Ugovormni organ pravilno ocjenjuje da Radis d.o.o. Istoéno Sarajevo u okviru svoje ponude nije
dokazao da ispunjava uslove iz tatke 7.3.1. a) tenderske dokumentacije.

Naime, tackom 7.3.1. a) tenderske dokumentacije definisano je da su ponudadi duzni da dokazu
svoje iskustvo u realizaciji jednog ili viSe ugovora ¢ija vrijednost ili zbirna vrijednost iznosi najmanje
45.000,00 KM u segmentu usluga koje su predmet ove javne nabavke, gdje Ugovorni organ precizira ta
se to smatra sliénim poslovima.

U vezi sa tim tackom 7.3.2. je propisano da su ponudadi kao dokaz za prednji uslov duzni
dostaviti spisak izvr§enih ugovora u segmentu izvr$enja usluga koje su predmet ove javne nabavke, te uz
spisak izvrSenih ugovora ponuda¢ je duZan dostaviti potvrde koje su izdali korisnici usluga, a koje
obavezno sadrZe: naziv i sjedi§te ugovornih strana ili privrednih subjekata, predmet ugovora, vrijednost
ugovora, period i mjesto izvr§enja ugovora i navode o uredno izvrSenim ugovorima.

Kao dokaz prednjem uslovu na strani 30 svoje ponude RADIS d.o.o. je dostavio Popis ugovora-
lista referenci gdje je na broju 1 naveden ugovor za projekat rekonstrukcije i opremanja centralnog
medicinskog bloka Klinickog centra u Banja Luci i izgradnja novog sjevernog krila Cl/413-a od
26.10.2015. godine pri éemu je kao vrijednost ovog ugovora naveden iznos od 2.498.00,00 KM, a kao
Ugovorni organ je identificirano Ministarstvo zdravlja i socijalne zastite RS-a.

U vezi sa tim, na strani 32. izabrani ponuda¢ dostavlja potvrdu o uspjesnoj realizaciji ugovora
broj 11/06-500-24-73/18 od 24.12.2018. godine u kojoj stoji da je RADIS d.o.o. I.Sarajevo kao ¢&lan
konzorcija ucestvovao u vrienju usluga rekonstrukcije i opremanja Centralnog medicinskog bloka i
izgradnja novog Sjevernog krila Univerzitetske bolnice Kliniki centar Banja Luka, te da je ukupna
vrijednost usluga po ugovoru iznosila 2.498.000,00 evra bez PDV-a.

U vezi sa prednjom potvrdom postoji viSe nedostataka u odnosu na uslov kako je postavljen
tenderskom dokumetacijom.

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 9



Prvo, podatak o vrijednosti ugovora iz spiska izvr§enih ugovora i same potvrde nije isti. Drugo,
Sto je i vazniji nedostatak u vezi sa ovom referencom jeste to da iznos iz potvrde i spiska izvrSenih
usluga je, od strane korisnika usluge, potvrdena vrijednost ugovora za sva tri ¢lana konzorcija, a da pri
tome ne
postoji potvrden podatak koji dio posla/iznosa u okviru ovog ugovora pripada RADIS-u kao ¢lanu
konzorcija.

Ugovorni organ je pravilno ocjenio da ovako dostavljena potvrda nije adekvatan dokaz da je ovaj
ponuda¢ ispunio uslov kako se to zahtjeva tatkom 7.3.2 tenderske dokumentacije, a narodito iz razloga
§to je tenderskom dokumentacijom (tatka 7.3.2.) predvidena moguénost da u slucaju ako se iz
objektivnih razloga potvrda kakvu Ugovomni organ zahtijeva ne moZe dobiti od ugovorne strane vazi
izjava ponudaca o uredno izvr§enim ugovorima, uz predocenje dokaza o ucinjenim pokusajima da se
takva potvrda obezbiedi, a $to ovaj ponuda¢ nije uradio. Naime, pregledom cijele ponude utvrdili smo da
RADIS d.o.o 1. Sarajevo nije, u skladu sa moguénosti iz TD, uéinio validan poku$aj da se informacija o
dijelu ugovora koji pripada ovom pravnom licu kao potvrda dobije od korisnika usluge, niti je dokaz o
tome dostavio Ugovornom organu.

U okviru svoje ponude, na stranicama 34 i dalje ponuda¢ je dostavio jo$ dvije potvrde o uspje$no
izvr§enim uslugama, medutim njihova zbima vrijednost je 21.440,00 KM sa urac¢unatim PDV-om- a §to
ne zadovoljava uslov postavljen tatkom 7.3.1. tenderske dokumentacije, a kako je to pravilno utvrdio
Ugovorni organ.

Ugovomi organ pravilno navodi da nije bio duZan od ponudaca traZiti poja$njenje u smislu ¢lana
68. ZIN jer se u konkrektnom sluéaju ne radi o potrebi uporedivanja originalnih dokumenata i kopija sa
ciljem otklanjanja formalnog nedostatka kako je to Zakonom predvideno, nego se radi o sustinskom
nedostatku reference/dokumenta kojeg je ponuda¢ bio duzan da otkloni veé prilikom slanja svoje
ponude, a ne da ¢eka da ga Ugovorni organ poziva na ispravku.

Dalje, smatramo da postoji jo§ jedan vaZan nedostatak ponude Radis d.o.o. 1. Sarajevo.
Konkretno, ovaj ponuda¢ u svojoj ponudi nije dokazao da ispunjava uslove propisane tatkom 7.3.1. b)
na strani 6 tenderske dokumentacije.

Naime, ovom tatkom Ugovorni organ je definisao uslove koje mora ispunjavati kljuéno osoblje
za pruZanje predmetnih usluga, a u vezi sa tim tatkom 7.3.4. definisao dokaze koje mora dostaviti
ponudag da bi zadovoljio uslove iz tacke 7.3.1. b).

Ugovomni organ zahtijeva od ponudada da dostave dokaze o iskustvu kljuénog osoblja na
pruZanju usluga stru¢nog nadzora nad izvodenjem radova na dogradnji, rekonstrukciji i nadzidivanju
postojecih objekata koja mora sadrzavati sljedece:

- naziv i sjedite pravnog subjekta - korisnika usluge

- naziv pravnog subjekta gdje je navedena osoba bila zaposlena u vrijeme sticanja
reference

- predmet ugovora

- period i mjesto ispunjenja ugovora iz razloga kako bi ugovorni organ mogao
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provjeriti istinitost navedenih podataka.

Na strani 37 i dalje ponudaé¢ RADIS dostavlja dokaze o struénim kvalifikacijama imenovanog
kljuénog osoblja i u okviru toga kao dokaz o iskustvu iz prednje citirane tacke dostavlja biografije za
svakog od imenovanih struénjaka.

Detaljnim pregledom dostavljenih biografija utvrdili smo da jedino biografija gospode Jasminke
Topié sadrzi podatak o nazivu pravnog subjekta gdje je imenovana radila i to na na¢in da u tacki 6
biografije (strana 39 ponude) imaju navedeni pravni subjekti kod kojih je gospoda bila zaposlena u
razli¢itim intervalima.

Niti jedan od CV-jeva za ostale struénjake predloZene kao kljuéno osoblje ne sadrZi podatak o
nazivu pravnog subjekta u vrijeme sticanja reference kako je to Ugovorni organ taksativno zahtijevao
tenderskom dokumentacijom.

Dakle, &injenica je da izabrani ponudaé nije dostavio dokaz trazen tenderskom dokumentacijom
kao dokaz stru¢nih kvalifikacija imenovanog osoblja.

Smatramo da je prednji navod jako vaZan iz razloga $to smo nakon detaljnog pregleda biografija
za sva predloZena 4 ¢lana struénog tima i to: Jasminku Topié, dipl. ing. grad ; Mastilovié¢ Dragana, dipl.
ing. ma$; Brajlovi¢ Mirsada, dipl.ing. el. i Savija Zdravka, dipl.ing.el. i da smo zaklju¢ili da svaki od
predloZenih struénjaka iako su osobe razli¢itih struka i zvanja imaju identiCan CV (biografiju).
Detaljnim
pregledom mozZete zakljuéiti da se dostavljeni CV-jevi razlikuju samo na prvoj strani gdje su li¢ni
podaci o imenovanim osobama i opet bez navodenja naziva pravnog subjekta gdje je osoba bila
zaposlena u vrijeme sticanja reference §to ne ostavlja nikakvu moguénost da se provjeri istinitost
angaZmana na pojedinim projektima iz biografije.

Daljim pregledom ponuda¢ je dostavio Spisak zaposlenika ovog pravnog lica izdat od strane
nadlezne poreske uprave iz kojeg smo vidjeli da su sva 4 imenovana klju¢na struénjaka zaposlenici
RADIS-a, medutim, da su radni odnos zapoceli u razli¢itim periodima i to: Jasminka Topi¢ 22.07.2017.
godine, Dragan Mastilovi¢ 11.03.2020. godine, Mirsad Brajlovié¢ 22.07.2019. godine, a Zdravko Savija
INSTITUT 01.09.2021. godine. Nije nam jasno kako je moguée da su onda ovi ljudi - koji su o¢igledno
radili kod nekih drugih poslodavaca- ISTOVREMENO RADILI NA IDENTICNIM UGOVORIMA ZA
ISTE UGOVORNE ORGANE kako je to u CV-ju navedeno. Pored toga CV-jevi nisu vlastoru¢no
potpisani od strane nominovanih eksperata.

Smatramo da ovako dostavljeni dokazi o kvalifikacijama imenovanog osoblja ne zadovoljavaju
uslov iz tenderske dokumentacije jer u njima ocigledno nedostaje jedan od kljuénih elemenata koje je
Ugovorni organ zahtijevao iz razloga provjere istinitosti reference, a naroito jer i sam sadrZaj
dostavljenih biografija ukazuje na okolnosti koje su u realnom djelovanju nemogude.

Nemogude je da 4 osobe razlidite struke i zvanja, pri tome zaposleni kod razli¢itih poslodavaca
(koji nije Radis) rade na identiénom ugovoru u istom periodu za isti ugovorni organ i da se podaci o
izvr$enim aktivnostima niti kod jednog od njih ne razlikuje od aktivnosti ostalih imenovanih stru¢njaka.
Postavlja se pitanje da li je zaista svaki od pobrojanih projekata sadrZavao sve faze za svakog od

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 11



imenovanih stru¢njaka istovremeno.

Napominjemo i to da RADIS d.o.o. L. Sarajevo, a niti jedan drugi ponudaé nisu ulozili Zalbu na
tendersku dokumentaciju kojom bi osporili neke od uslova u njoj postavljene i s tim u vezi svi ponudaci
su bili duzni ispuniti traZene uslove.

Imajuéi u vidu sve prednje navedeno smatramo da je Ugovorni organ donio pravilnu odluku kada
je utvrdio nedostatke u ponudi ponudaca Radis d.o.o. I. Sarajevo, te istu ponudu ocijenio kao
neprihvatljivu, na koju odluku se Radis nije blagovremeno Zalio.

Smatramo da je pravilna Odluka Ugovomog organa i kada je odbio Zalbu Radis-a d.o.0 kao
neosnovanu. Ovim putem predlazemo donosiocu Odluke da Zalbu Radis d.0.0. na izjavljenu odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudada odbaci kao neblagovremenu ili eventualno odbije kao neosnovanu
buduéi da ponude Radis d.o.o. I. Sarajevo u ovom postupku nije dostavio ponudu kako je to tenderskom
dokumentacijom zahtijevano i stoga je ova ponuda morala biti ocjenjena kao neprihvatljiva.

U skladu sa tim molimo donosioca Odluke da potvrdi Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca
broj 07/1-11-84-15/21 od 09.12.2021. godine kojom je kao najpovoljniji ponuda¢ izabran IPSA
INSTITUT d.o.0. Sarajevo.

Ovaj organ je po sluzbenoj duzZnosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivao dopustenost,

blagovremenost, te da li je Zalba izjaviljena od oviastene osobe, shodno clanu 109. Zakona o javnim
nabavkama. Pored navedenog, ovaj organ je, prije razmatranja Zalbe utvrdivao ispunjenost uslova u
smislu odredbe ¢lana 105. i élana 108. stav (3) Zakona o javnim nabavkama i utvrdio da su ispunjeni
uslovi za postupanje po istoj na nacin kako definisu odredbe navedenih clanova Zakona.
Nakon $to su prednje pretpostavke preispitane, prema stanju u spisu, ovaj organ je uvidom u
dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, utvrdio da je potrebno Zalbu usvojiti kao
osnovanu.

Zalba je osnovana.

Zalitelj u Zalbi navodi da je Ugovorni organ je u prvom postupku donio Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaca, poslovni broj: 07/1-11-84-/21 od 17.11.2021. godine, kojom je odluceno da je
ponuda Zalitelja najpovoljnija.

Nakon toga, ugovomi organ je, u Zalbenom postupku, uvazio Zalbu drugorangiranog ponudaca
"IPSA INSTITUT" d.o.o. Sarajevo i stavio van snage Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca od
17.11.2021. godine. Ugovomi organ je prihvatio prigovore Zalioca "[PSA INSTITUT" d.o.o. ¥ dijelu
koji se odnosi na potvrdu Ministarstva zdravlja i socijalne zastite Republike Srpske, a koju je dostavio
Zalilac.

Nakon ponovne evaluacije ponuda, ugovorni organ je donio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada, poslovni broj: 07/1-11-84-15/21 od 09.12.2021. godine, a koja odluka se osporava ovom
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Zalbom, jer je ugovor o javnoj nabavci dodjeljen ponudaéu "IPSA INSTITUT" d.o.o. Sarajevo. U novoj
odluci o izboru najpovoljnijeg ponudaca, ugovorni organ je utvrdio da je Zalilac dostavio potvrdu o
uspjesdnoj realizaciji Ugovora, broj: 11/06-500-24-73/18 od 24.12.2018. godine, u predmetnoj potvrdi se

navodi da _je falilac, kao jedan od tri dlana Konzorcija, ulestvovao u vrSenju usluga projekata,

rekonstrukcije i opremanja centralnog medicinskog bloka Klinickog centra u Banja Luci i izgradnji
novog sjevernog krila: Cl/413-a. Dalje, u osporenoj odluci ugovorni organ tvrdi da u istoj potvrdi nije

naveden i potvrden podatak o iznosu novca koji je naplatio Zalilac, kao ¢lan Konzorcija.

Ugovorni organ u svom izja$njenju navodi da je ponuda¢ RADIS d.o.0. Isto¢no Sarajevo dostavio
je Potvrdu Ministarstva zdravlja i socijalne zaStite Republike Srpske broj: 11/06-500-24-73/18 od
24.12.2018. godine iz koje se ne vidi iznos dijela ugovora koji je naplatio, veé¢ se vidi ukupna
vrijednost ugovora konzorcija Alecom Incosa S.L.U., Cl. Alfonso XII, 62 Madrid, Spanija, Aecom
Ingenieria S.R.I. 68-72 Polona, Bukure$t, Rumunija i Radis d.o.o. Isto¢no Sarajevo, navodedi da iz iste
nije vidljivo da je izabrani ponudaé u posljednje 3 godine realizovao ugovore iz oblasti stru¢nog nadzora
nad izvodenjem gradevinskih radova u iznosu od 45.000,00 KM, a §to je trazeno Tenderskom
dokumentacijom pod ta¢kom 7.3.1.

Prije nego se upustio u analizu i ocjenu Zalbenih navoda ovaj organ je utvrdio sta je tacno
Ugovorni organ u Tenderskoj dokumentaciji propisao:

7.3. Tehnicka i profesionalna sposobnost

7.3.1 Sto se tice tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponudaci su trebali ispuniti minimalne
uslove: a) Uspjesno iskustvo ponudaca u realizaciji jednog ili vise ugovora cija vrijednost ili zbirna
vrijednost iznosi najmanje 45.000,00 KM, u segmentu izvrSenja usluga koji su predmet ove javne
nabavke odnosno pruZanja usluga strucnog nadzora nad izvodenjem radova na dogradnyji,
rekonstrukciji i opremanju postojecih i izgradnji novih objekata, ukljucivo (sumarno ili pojedinacéno):

1.) Nadzora nad izvodenjem radova vanjskog uredenja: asfaltiranje povrsina i uredenje
povrsina;

2.) Nadzora nad izvodenjem radova potpornih zidova i gradnje objekata;

3.) Nadzora nad izvodenjem elektro radova: ugradnje elektro-ormara, elektroinstalacije,

unutra$nje rasvjete, protupanicne rasvjete, ugradnja i ispitivanje elektroinstalacionog
materijala;

4.) Nadzora nad izvodenjem radova na vodovodnim i kanalizacionim mreZama;

5.) Nadzora nad izvodenjem radova na masinskim instalacijama:

- ugradnja i spajanje, montaza ukljucivo provjera pune funkcionalnosti;

- toplovodni sistemi i rashladno postrojenje toplotne pumpe: ugradnja i spajanje, montaza
ukljucivo provjera pune funkcionalnosti.

Tackom 7.3.2. je propisano: Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca ée se
izvrsiti na osnovu sljedeéih dokaza:
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Spisak izvrsenih ugovora u segmentu izvrSenja usluga koje su predmet ove javne nabavke
odnosno pruzanja usluga struénog nadzora nad izvodenjem radova u posljednje tri godine ili od datuma
registracije, odnosno pocetka poslovanja.

Ako je ponudaé registrovan, odnosno poceo da radi prije manje od tri godine, popunjen u skladu
sa Semom koja je data u Prilogu 5a Tenderske dokumentacije (u taljem tekstu: TD).

Uz spisak izvrSenih ugovora ponudac je duZan dostaviti potvrde koje su izdali korisnici usluga, a
koje obavezno sadrie: naziv i sjediste ugovornih strana ili privrednih subjekata, predmet ugovora,
vrijednost ugovora, period i mjesto izvrSenja ugovora i navode o uredno izvrsenim ugovorima.

U slucaju da se takva potvrda, iz objektivnih razloga, nije mogla pribaviti od ugovorne strane, a
koja nije ugovorni organ, validna je izjava ponudaca o uredno izvrSenim ugovorima, uz predoCenje
dokaza o ucinjenim pokusajima da se takva potvrda obezbjedi.

Uvidom u ponudu ponudaca RADIS d.o.o. Istoéno Sarajevo, ovaj organ je utvrdio da je isti na
strani 32 dostavio Potvrdu Ministarstva zdravlja i socijalne zastite Republike Srpske broj: 11/06-500-
24-73/18 od 24.12.2018. godine iz koje se vidi ukupna vrijednost izvrSenog ugovora konzorcija
Alecom Incosa S.L.U., CL Alfonso XII, 62 Madrid, Spanija, Aecom_Ingenieria S.R.I. 68-72 Polona
Bukurest, Rumunija i Radis d.o.o. Istocno Sarajevo.

Dalje, zalitelj je u ponudi na strani 33 dostavio i Izjavu broj 1015-11/2021 od
08.11.2021.godine, izjavljenu pod punom materijalnom i kriviénom odgovorno$éu, ovjerenu potpisom
direktora i pedatom Radis d.o.o. Isto&no Sarajevo, te takoder ovjerenu od strane nadleZnog organa
Uprave, da je Zalitelj uéestvovao u izvrienju Ugovora kao &lan Konzorcija u procentu od 45 % odnosno
2.198.548,50 KM, te je u ponudi dostavio jo§ dvije potvrde.

Imajuéi u vidu da iz navedene potvrde nije moguée utvrditi koliku je vrijednost poslova izvrio

Zalitelj u ukupnoj vrijednost izvrSenog ugovora Konzorcija Alecom Incosa S.L.U., ClL Alfonso XII,
62 _Madrid, Spanija, Aecom Ingenieria S.R.1. 68-72 Polona, Bukurest, Rumunija i Radis d.o.o.
Istoéno Sarajevo.

Uvafavajuéi Cinjenicu da_je Zaliteli ponudio i u ponudi dostavio Izjavw pod punom
materijalnom i krivicnom odgovorno$céu za procenat uce$céa u izvrSenju predmetnog ugovora, te na taj
nadin_dostavio mogudi dokaz i ucinio vierovatnim istinitost navoda, Zalbeni navod Zalitelja se smatra
osnovanim, te se u skladu sa &lanom 68 stav (3) Zakona o javnim nabavkama nalafe ugovornom
organu_da zatrafi od izdavaoca potvrde ili nosioca Konzorcijalnog ugovora pojainjenje postojece
potvrde, ili dostavljanje konkretnog dokaza iz kojeg bi se nedvosmisleno mogao utvrditi procenat ili
nov&ana vrijednost uéeséa u izvrenju Konzorcijainog ugovora, a sve u cilju utvrdivanja tatnog iznosa
izvrSenog ugovora od strane Zalitelja.

Kao razlog zakljutka ovog organa, isti¢emo da i Ugovorni organ nije predvidio ovakvu situaciju
tenderskim dokumentom, te je duZan utvrditi i otklonuti nedore€enosti u ponudi Zalitelja, primjenjujuéi

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 14



nacelo materijalne istine propisano ¢lanom 9. Zakona o upravnom postupku BIH, koje glasi: “U
postupku moraju se potpuno i pravilno utvrditi sve éinjenice koje su od vaznosti za donoSenje zakonitog
i pravilnog rjesenja,” jer u suprotnom Ugovorni organ svjesno krii ¢lan 3 Zakona o javnim nabavkama
koji propisuje da: "Ugovorni organ duzan je da postupa transparentno, da se u postupku javne nabavke
prema kandidatima/ponudacima ponasa jednako i nediskriminirajude, na nacin da obezbijedi pravednu
i aktivnu konkurenciju, s ciliem najefikasnijeg koriséenja javnih sredstava, u vezi sa predmetom nabavke
i njegovom svrhom. Opsti principi obavezno se primjenjuju i poStuju i u postupku pravne zastite."

Na osnovu svega navedenog, ovaj organ konsatuje da su navodi Zalitelja iz predmetne Zalbe
osnovani, zhog cCega se Zalba usvaja, ponistava pobijana Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca
broj: 07/1-11-84-15/21 od 09.12.2021.godine, te se predmet vraca ugovornom organu na ponovni
postupak, u kojem ée postupiti po stavovima ovog organa iznesenim u ovom RjeSenju i donijeti novu
odluku u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama i podzakonskim aktima iz oblasti javnih nabavki.

Zalitelj predmetnom Zalbom zahtijeva naknadu trotkova za sastav Zalbe izjavljene po
punomo¢niku/advokatu Brki¢ Marinko, iz Banja Luke u iznosu od 525,00 KM. S obzirom da se usvaja
predmeta Zalba, ovaj organ u skladu sa &lanom 105. stav (2) ZUP-a, usvajio i zahtjev Zalitelja za
nakanadu tro§kova za sastav Zalbe u iznosu od 525,00 KM.

Povrat uplaéenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka, u iznosu od 500,00
KM izvrii¢e se na osnovu posebnog rjeSenja ovog organa, u skladu sa &lanom 108. stav (7) Zakona o
javnim nabavkama i ¢l. 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih &lanom
108. Zakona o javnim nabavkama.

Na osnovu ¢injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno &lanu 104. i 111. stav
(1) tacka d) Zakona o javnim nabavkama i ¢lana 230. stav (2) Zakona o upravnom postupku ovaj organ
rijeSio je Zalbu, kao u izreci ovog rjeienja.

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo Rjesenje je konacan upravni akt. Protiv ovog Rjesenja moZe se podnijeti tuzba u upravnom
sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema Rjesenja. Taksa na tuzbu
iznosi 100,00 KM.

PREDSJEPNICA VIJECA
Mirj n{A tungvig, dipl.iur.

Dostaviti: v
- RADIS d.o.o. Isto¢no Novo Sarajevo, zastupan po punomoéniku Brki¢ Marinko, iz Banja Luke
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Kazneno-popravni zavod poluotvorenog tipa Sarajevo
IPSA INSTITUT d.o.o. Sarajevo

evidencija

a/a
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